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nix Poreira foi o pnxmpal‘,
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cerem. Como defende
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P. — H4 vantagens
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dadea de escolha?
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crialividade ainda estd mui-
1o por explorar. Prevqo que
a criatividade sutju &
de uma associagho da TIA
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LUIS MONIZ PEREIRA (galardoado com o maior prémio cientifico) ao EXPRESSO
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RUITRINDADE

A ATRIBUICAO do Pré-’

mio Boa Esperanga, o mai-
or galardiio cientifico naci-
onal, que ocorreu recente-
mente na Academia das
Ciénciasem Lisboa, coma
presenga do primeiro-mi-
nistro, ficou este ano mar-
cada pela intervengiio po-
lémica de um dos premi-
ados. o Prof. Luis Moniz
Pereiva, da Universidade
Nova de Lisboa.

Director do Centro Ci-
éncia de Informdtica ¢ In-
teligéncia  Artificial, inte-
grado nesta universidade,
Moniz Pereiraproduziuum
discurso desassombrado
em que considerou «fazer
investigac¢do em Portugal
um acto heréico ¢ mal
pago», resultante de «uma
politica de navegacdo a
vista», e reclamou a possi-
bilidade de «os projectos
de investigac@io poderem
ter uma rubrica de sali-
rios de forma a poderem
contratar... investigado-
res». Sem isso, acentuar-
se-i o desperdicio dos re-
cursos humanos formados
pelas universidades.

EXPRESSO — Res-
pondendo, de alguma
forma, a sua interven-
¢do, 0 primeiro-ministro
considerou que as suas
sugestoes iriam «funcio-
nalizar» os investigado-
res, 0 que nioseriaacon-
selhavel. Quer comen-
tar? |

LUIS MONIZ PE-
REIRA — Penso que o
primeiro-ministro errou

Hazer &

claramente o alvo. E certo
que ele comegou por reco-
nhecer que tinha dividas
em relagiio a0 assunto, o
que janio ¢ mau... Aconte-
ce, noentanto, que a minha
proposta nio aponta nada
no sentido que ele the atri-
buiu. O que cu pretendi foi,
sobretudo, chamar a aten-
¢lo para o contra-sensoque
¢ estarmos a formar pesso-
ase ndotermos depoiscon-
digdes para as manter atra-
balhar connosco. Veja-se,
por exemplo, -0 cuaso do
nosso Centro de investiga-
¢io. Fez-se aqui um inves-
timento de meio milhiio de
contos, dotimo-nosde uma
infra-estrutura, temos equi-
pamento, mas nio pode-
mos ter os doutores que
formimos porque niio te-
mos condigdes para os re-
ter. Estamos, portanto, a
desperdi¢ar um duplo in-
vestimento, quer nas infra-
estruturas quer nos recur-
sos humanos.

EXP. — A que se deve
essa situaciio?

L. M. P.— O problema
principal ¢ gue ndo os po-
demos contratar como
convém a um projecto de
investigaciio. O tipo de
comml 1o que podemos
¢ por .lqumg.lo de
servicos. ou seju, estd li-
mitado a seis meses. Des-
tina-se atrabalhos tempo-
ririos ¢ sem cardcter re-
gular. Ora.um projecto de
investigagdo dura, nor-
malmente. trés anos. E a
um projecto segue-se ou-
tro. que ¢ a sua sequéncia
natural. Acontece que nem
um contrato de trés anos é

.

d Mkﬂ%«h

Momz Pereira: «Contratos com mvestlgadores estdo limitados a seis meses»

possivel estabelecer por-
que a Lei Geral do Traba-

lho diz que os contratos a -

termo certo sio de dois
anos, isto é, de periodos
de seis meses renovdiveis
até doiszmos Portanto. o
que s¢ passa ¢ que mesmo
que eu tivesse todo o di-
nheiro do mundo, niio po-
deria oferecer a um dou-
tourado recém-formado.
um emprego — nem mes-
mo para o periodo normal
de um contrato de investi-

gu¢do, que s{io os tais s
anos.

Isto é grave. porque 0
sistema precisa de ser

‘realimentado. os projectos

em curso tém de ter pesso-
us de qualidade, e um pro-

fessoruniversitirio, umin- .

vestigador. nio pode estar
constantemente a voltar A
estacazero, aformar novos
doutorandos a partir do
nada.

Portanto. o que eu pro-
punha era que usando a fi-

qura da autonomia univer-
sitdria, e tendo em atengilo
a especificidade do traba-
lho de investigagio, fosse
permitido estabelecer con-
tratos coincidentes com os
prazos dos projectos de in-
vestigagiio. Isto hoje ¢ im-
possivel, pois através da
actual «autonomia univer-
sitiria» € invidvel a con-
tratagiio salarial de investi-
cadores. Como se pode
comprovar, isto nio tem a
nadaa ver comumahipoté-

tica «funcionalizagio» dos
investigadores.

EXP. — Na sua inter-
vengiio foi particularmen-
te critico com o estado da
investigagdocientificaem

. Portugal. Referiu mesmo”

quetrabatharhojeemin-
vestigaciio «& um acto he-
réico e mal pagox». Quer
explicitar melhor?

L. M. P.—Eherdicono
sentido em que ¢ preciso
teruma grande dose de per-
sisténcia. de forga—eacre-

T o para pagar

ditar que as coisas ainda
podem mudar — para se
viver hoje o dia-a-dia na
Universidade. E isto, fun-
damentalmente, porque &

polilic‘\ cientifica que te-

mos € uma polmcd de na-
vegagdo a vista... Repare, ¢
um facto que programas
como o Ciéncia e o Praxis
1ém sido positivos para a
actividade cientifica. Mas
estes programas apoiam
sobretudo infra-estruturas
¢ hoje debatemo-nos, por
cxemplo, com problemas
complicados para financi-
ar as despesas correntes.
No nosso caso, tivemos até
final de 1993, por via dos
centros do INIC que aqui
existiam, uma verba para
este tipo de despesas. Nes-
se ano, foi de 21 mil con-
tos. Hoje, que temos um
Centro de Ciéncia novo,
que substitui essas antigas
estruturas, com 1500 me-
tros quadrados. trés anda-
res. e mais de 200 mil con-

tos de equipamento insta-

lado. recebemos, paraoano
de 1995. apenas 10.500
contos para despesas de
funcionamento. Ou scja.
agora que lemos mais ins-
talagdes. mais equipamen-
tos — implicando mais
contratos de manutengio
— ue gistamos mais em
comunicagdes, emseguran-
¢ em limpeza, ete.. fica-
moscom metade dodinhei-
isso tudo.
Estamos. como ¢ claro. d
beirada ruptura. Sio situa-
¢des como estas — e hi

- nuitas oulras — que tor-

nam «herdici» & Nossa dc-
tividade...

EXP. — Referiu tam-
bém no seu discurso
haveruma descoordena-
¢ilo entre os Ministérios
da Educagiio ¢ do Pla-
no...

L. M. P. — Gostava de
dizer que, no fim da ceri-
moénia, a ministra da Edu-
cagiio veio ter comigo ¢
disse-me que o problema
que eu tinha levantado niio
tinha nada a ver com ela.
Eu fiquei espantadissimo
porque julguei que o Mi-
nistério da Educagiio devia
estar preocupado com a si-
tuagiio dos professores
cujo estatuto diz que em
de fazerinvestigagio. Logo
ai, deu raziio  minha inter-
vengiio. pois, de facto, pu-
rece (ue nio hi uma coor-
denagiio que permita con-
ciliar o desenvolvimento
das infra-estruturas € o
aproveitamento, pelas uni-
versidades. dos recursos
humanos que sio forma-
dos e depois abandonados
asuasorte.Averdade é que
nio existe uma verdadeira
politica de contratagdo de
investigadores nem de re-
novagiio dos docentes. Se
calhar, até bastava come-
car por cumprir a Lei de
CiénciaeTecnologia. upro-
vada naAssembleia da Re-
publlc.lun 1988, por una-
nimidade. e que previaum
crescimentodoinvestimen-
to na investigagio. O pro-
prio primeiro-ministro
anunciou. nessa €pocit. em
cerimonias publicas.” que
esse investimento deveria
atingirum porcentodoP1B.
coisa de que ainda hoje
estamos longe.




Entrega de prémios na Academia das Ciéncias

Um recado esperancado

LUIS MONIZ Pereira, um dos
contemplados com 0 prémio
cientifico Boa Esperanca, apro-
veitou ontem a ceriménia da
entrega do maior galarddo cien-
tifico nacional, que teve lugar
na Academia das Ciéncias de
Lishoa, para criticar a politica
de investigacgio em Portugal.

Qs investigadores tém de
“dobrar diariamente o cabo das
Tormentas, devido a uma poli-
tica de navegacio 2 vista”, disse

Moniz Pereira, director do de-
partamento de Informética da
Universidade Nova de Lishoa,
pedindo que os financiamentos
para projectos de investigaggo
tenham incorporadas verbas
para saldrios. Sugeriu que essas
verbas fossem consideradas no
orcamento nacional de Ciéncia
e Tecnologia, mesmo que 1nos
projectos financiados  pela
Unisio Europeia os saldrios néo
possam ser contemplados.

A solugdio deste problema é
considerada essencial, uma vez
que a admisséo de pessoal nas
universidades estd congelada
hé trés anos. Para mais, com 0
recente investimento na forma-
cdo de bolseiros e em infra-es-
truturas, torna-se impossivel
rentabilizar esses investimen-
tos, porque nio se pode contra-
tar “os jovens doutorandos que
estamos a formar para os colo-
car nas infra-estruturas”.

PUBLICO

As criticas foram feitas apos
Moniz Pereira e José Jilio Alfe-
res terem recebido das maos de
Cavaco Silva o prémio Boa Espe-
ranga, no valor de 3500 contos,
pelaobra “Reasoning with Logic
Programming”, “ex-aequo”
com José Lima de Faria, do Ins-
tituto de Investigagéio Cientifica
Tyopical (IICT), que concorreu
com “Structural Mineralogy —
An Introduction”. Lima de Fa-
ria, por seu lado, ao usar dapala-

yra, optou por fazer o historial
da sua atribulada classificacéo
estrutural dos minerais.

Dos 17 trabalhos apresenta-
dos a concurso na Junta Nacio-
nal de Investigacio Cientifica e
Tecnolégica, foram ainda atri-
buidas quatro mengdes honro-
sas: a0 segundo volume da “His-
téria Geral de Cabo Verde”, tam-
bém do TICT, da equipa liderada
por Maria Emilia Madeira San-
tos, directora do Centro de Estu-

5/3 /25

dos de Cartografia Antiga;
trabalho sobre a captagio
compostos importantes pare
regulaciio de funcbes biol6gis
em células hepéticas, de Ma
de Fatima Mardel, Isabel Aze
do e Walter Osswald, da Fac
dade de Medicina da Universi
de do Porto; ao estudo sobr
modulacgio por compostos bit
gicos dos sistemas nervoso ¢
tral e periférico do rato, daar
ria de Alexandre Ribeiro, ¢
Sebastido e Rodrigo Cunha
Instituto Gulbenkian de C
cia; e, finalmente, a Arnalde
deira e Paulo Caseiro Alves
Instituto de Ciéncias Bioméd
Abel Salazar, por um trab
relacionado com a genétict
fungo “Neurospora crassa”.
Pedro Fon



Galardoado Boa Esperanga
lanca criticas ao Governo

O CATEDRATICO Luiz
Moniz Pereira, ontem agra-
ciado com o Prémio Boa Es-
peranga, criticou a politica de
investigagdo cientifica do
Governo na presenga de Ca-
vaco Silva.

Apbs receber a distingdo
das méos do primeiro-minis-
tro, na Academia das Cién-
cias de Lisboa, Moniz Perei-
ra afirmou que «fazer inves-
tigagio em Portugal é um
acto heréico», perante uma
politica inadequada ao de-
senvolvimento de projectos
cientificos. ,

O galardoado sugeriu ao
Governo que os projectos
passem a ter «uma rubrica de
saldrios para contratar inves-

] surado
P> 0 INVESTIGADORES
agraciados

tigadores nacionais» e defen-

deu a autonomia das univer-

sidades na sua contratagio.

Por seu lado, o primeiro-
-ministro considerou que a
investigagdo em Portugal
estd de parabéns.

A quinta edi¢go do Prémio
Boa Esperanca distinguiu .a
obra Structural Mineralogy:
an Introduction, de José
Lima Faria, do Departamen-
to de Ciéncias da Terra do
Instituto de Investigagdo
Cientifica e Tropical, e o tra-
balho Reasoning with Logic
Programing, de José Alferes
e Luiz Pereira, ambos da Fa-
culdade de Ciéncias e Tecno-
logia da Universidade Nova
de Lisboa.

DN G
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Maior galarddo cientifico para mineralogia e inteligéneia artificial
0

Prémios para a tor

PAULO RASCAQ

Pedro Fonseca

Cavaco Silva vai hoje
entregar os prémios
Boa Esperanga

na Academia

das Ciéncias de Lishoa.
Unt dos galardoados
diz que hd uma
invulgar “resisténcia
da comunidade
cientifica

@ inovagdo”,

oulro critice

a actual politica

de investigagdo.

Prémio  Boa
Esperanga, o
maior galar-
dao cientifico nacional, é
hoje entregue “ex aequo”
adosé Lima de Faria, pela
obra “Structural Minera-
logy — An Introduction”,
¢ a Luis Moniz Pereira e
" dJusé Alferes pelo trabaiho
conjunto “Reasoning wi-
th Logic Programming”.
Ambos os trabathos de-
monstram a perseveran-
ca numa linha de investi-
gagdo original e sio exem-
plo da incompreensio
contempordnea de certo
tipo de investigacdo e das
dificuldades da ciénciaem
aceitar novas tendéncias que
ponham em causa saberes esta-
belecidos. Hé uma invulgar “re-
sisténcia da comunidade cient;-
fica & inovagiio”, como refere
Lima de Faria.

O trabalho premiado deste
mineralogista, director do De-
partamento de Ciéncias da Ter-
ra do Instituto de Investigacio
Cientifica e Tropical, “é uma
proposta inicial de mudanca da
classificagdo dos minerais que,
até agora, era quimica, para
uma classificagio estrutural” —
um tipo de classificagfo que re-
corre ao arranjo atémico dos mi-
nerais. A obra, intitulada
“Structural Mineralogy: An In-
troduction”, foi lancada pela edi-
tora holandesa Kluwer Acade-
mic Publishers ¢ contempla 500
dos minerais mais comuns, de
um total de 3500 conhecidos.

A histéria da classificagio
dos minerais é antiga e remonta
a0s gregos, com a sua classifica-
a0 econdmica (de pedras pre-
ciosas, por exemplo). J4 no séeu-
lo XVIII, quando se procede a
uma classificacdo de animais e
plantas através da sua andlise
interna — a partir dos érgfos,
por exemplo —, a classificagio
interna dos minerais é, entdo,

P

uma tarefa impossivel, porque
“naopodem ser abertos”.

" Eni 1758, 0 sueco F. Crons-
tedt avang:: com a proposta de
uma classifica;*» quimica, mas
0 projecto ndo foi bem aceite.
Por isso, em 1774, o alemio
Abraham Werner introduz uma
classificaco pelas propriedades
fisicas, externas, desde a dureza
& cor. Serd necessdrio esperar
por James Dana e G. Rose, que
estabelecem internacionalmen-
te, em 1854, a classificagio qui-
mica, eliminando o anterior ar-
gumento de que havia poucas
andlises efectuadas.

Na primeira década deste
século, Henry e Lawrence
Bragg efectuam a primeira de-
terminacao de estruturas atra-
vés de ratos X. Atinge-se o inte-
rior dos minerais e 0 idoso cien-
tista russo Evgras Fedorov pro-
poe a classificagfio estrutural.
“Ninguém liga”, lembra Lima
de Faria, por uma razéo seme-
Ihante 2 classificacio quimica:
“Havia poucas andlises” reali-
zadascom osraios X,

56 .em 1995 — “agora queja
nao hd isso” de poucas analises e
quando muitas das estruturas
internas dos minerais sio co-
nhecidas—comegaaseraceitea

classificagio estrutural.

O primeiro trabalho deste
ex-fisico tedrico (foi bolseiro no
laboratério de De Broglie, em
Paris), com alguma relevancia
para a classificacio estrutural,
aconteceu em 1976. Com Maria
Ondina Figueiredo, sente a “ne-
cessidade de criar uma ‘tabela
periédica”™ para os materiais
mineraldgicos — um trabalho
que recebeu o Prémio Gulben-
kian. E, desde 1983, luta pela
aceitagfio internacional da clas:
sificaco estrutural: uma ques-
tao dificil porque, citando Pas-
teur, “o6bvio s6 aparece aquelas
pessoas que estao preparadas”.

Para os outros galardoados,

PAULO CARRIGD

dJosé Alferes e Luis Moniz Perei-
ra, do Departamento de Infor-
miticada Universidade Novade
Lisboa, também as ideias levam
o seu tempo & desenvolver. A
“monografia para estudantes de
mestrado”, denominada “Rea-
soning  with Logic Pro-
gramming”, ser editada neste
ano pela Springer-Verlag.

Para explicar o seu traba-
lho, os investigadores recuam
até 1943, o momento em que os
computadores fazem a sua apa-
rigdo. As méquinas sio utiliza-
das principalmente pelos mili-
tares e o seu desenvolvimento é
o espelho desta ligagiio: servem
para previsdo (de trajectérias

de misseis ou do clima), para
criptografia, para caleulos (pa-
ra a bomba atémica, por exem-
plo). Com a heranga destas apli-
cacOes matematicas, esses com-
putadores néo contemplam a
“imperfei¢do do mundo”, usan-
do linguagens numéricas para
fazer cdlculos. E o que o desen-
volvimento da légica numa lin-
guagem de programagio tenta
combater, introduzindo uma
abordagem simbélica mais vas-
ta, permitindo tratar informa-
Ao inconsistente, fazer suposi-
¢des ou abordar a excepgio a re-
gra. E a primeira destas lingua-
gens de manipulagio de simbo-
losé o LISP.

Dobrar o cabo

MONIZ PEREIRA recebe hoje o prémio cientifi-
co Boa Esperanga, mas confessa que todos os dias
tem de “dobrar o cabo das tormentas”. “Fazer in-
vestigagfioem Portugal é uma tormenta” e a prin-
cipal acusagfio vai para a “auséncia de coordena-
¢dio da politica cientifica e de educagio”. Depois,
ha “toda a incerteza que ¢ o financiamento dos
projectos, toda a falsa autonomia das universida-

des— que chamo antinomia”.

Por outro Jado, o programa de investigacio
comunitdria Ciéncia formou pessoas ¢ deu infra-
estruturas e, “agora, nfo temos maneira de reter
essas pessoas para pdr as infra-estruturas a fun-
cionar”. Como a formago decorre até quatro ou
cinco anos, a entrada de novos bolseiros significa
“recomegar do zero”. “Ndo faz sentido”, declara.
“Néo consegui reter nos tiltimos anos um Gnico

dos doutorandos que formei.” = P.F.

Em 1973, aparece outra —
chamada Prolog, de progra-
magdo em logica —, concreti-
zando uma base teérica até
entdo em desenvolvimento.
Nesta altura, os norte-ameri-
canos ji tinham feito experién-
cias com linguagens baseadas
na légica, mas “desiludiram-se
da logica”. A sua “atitude mais
engenharistica”, contrapds-se
a postura europeia “mais car-
tesiana”, em que “ndo ha na-
da mais prético do que uma
boa teoria”.

Mas o Prolog sofreu sempre
com os problemas de ter nascido
com uma logica matematica,
“por oposicdo  logica [ndo mo-
notdnica], que tenta captaro ‘ra-
cioctnio do senso comum’, o po-
der assumir coisas e poder voltar
atrdse ver quendo é verdade”,

Moniz Pereira ocupou-se
desta “zona da légica nao mono-
ténica” e quer “caracterizar a
imperfeicio de forma perfeita”,
ter uma capacidade de exprimir
correctamente os raciocinios in-
certos, imperfeitos e contradité-
rios. As aplicades préticas desta
abordagem levam, por exemplo,
ao desenvolvimento de métodos
de diagndstico de avarias no ra-
moaeroespacial. w
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