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Gabinete de Filosofia do Conhecimento:
uma experiéncia crucial
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Jorge Pires

Fernando Gil, José Gil, Luis Moniz Perei-
ra, Manuel Villaverde Cabral, Diogo Pires
Aurélio, Manuel Canijo, Miguel Esteves Car-
doso, José Mariano Gago, Manuel Costa Lei-
te, Antdénio Marques, Fernando Medeiros,
Horacio Menano e Manuel Silvério Marques
sdo os investigadores nacionais, oriundos dos
mais diversos campos de reflexdo filosofica e
cientifica, que integram o niicleo inicial do
Gabinete de Filosofia do Conhecimento, uma
institui¢do privada de investigacdo que conta
ainda com Giulio Giorello (Universidade de
Milao, Epistemologia) e Jean Petitot
(EHESS, Paris, Matematica e Semidtica).

Num momento em que se sabe existirem ja
acordos firmados entre o GFC e o Collége In-
ternational de Philosophie, a Ecole des Hau-
tes Etudes en Sciences Sociales (Paris) ¢ o

Centre Alexandre Koyré (Historia das Cién- °

cias) e em que se anuncia para Dezembro a
realizagdo de um colbquio internacional sobre
«Controvérsias Cientificas e Filoséficas» na
Universidade de Evora, organizado pelo mes-
mo Gabinete, procuramos, em conversa com
trés dos seus elementos (Fernando Gil, presi-
dente; Luis Moniz Pereira, vogal; Manuel Vil-
laverde Cabral, presidente da Assembleia Ge-
ral), saber algo mais sobre o que é o GFC e
quais os seus objectivos. Resultou o que se se-
gue. .

JL» — Gostaria de saber, em primeiro lu-
gar, como encaram a situacio da investigacdo
filosofica em Portugal e as perspectivas que a
ela se abrem.

Fernando Gil — Nao nos compete falar da
situagdo geral da filosofia em Portugal. Posso
dizer-lhe 0 que nos move a nds e que é procu-
rar confrontagbes precisas entre as ciéncias e
a filosofia. Somos um grupo de cientistas inte-
ressados nos problemas filosoficos que a sua
propria prética suscita; e alguns filésofos que
procuram contelidos técnicos, bem determi-
nados, para a Filosofia do Conhecimento, fu-
gindo assim a uma «epistemologia» que ignora
o seu proprio objecto — a ciéncia, isto é, a
epistemé. Hé pois pessoas e ha problemas, s6
nos restando esperar que haja também recur-
sos. Quanto ao mais, a Filosofia do Conheci-
mento s6 pode beneficiar do interesse geral
pela Filosofia que se manifesta actualmente
entre nds. Depende dos filésofos de todas as
fés fazer com que esse interesse perdure.

«JL» — Isso significa que 0 GFC representa
uma linha p atica no po filosofico?
Ha um apego a problemas particulares e bas-
tante localizados ou, pelo ario, parte-se
de problemas gerais, tedricos, e procura-se a
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sua resoluciio a nivel

pratico
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Gabinete de Filosofia do Conhecimento. Um grupo de cientistas interessados nos problemas filoséficos que a
sua prépria prética suscita

Luis Moniz Pereira — Penso que somos
pragmaticos porque somos homens de acgdo,
mas as nossas preocupacdes nao se esgotam
no pragmatismo, procuramos ir além dele. O
que nos move em primeiro lugar ¢ a Filosofia
do Conhecimento € o que ela iem de interdis-
ciplinar, de supradisciplinar. Respondendo
também A primeira questdo, penso que ha
mais filosofia em Portugal do que aquela que
se nota. O bidlogo, o fisico, 0 matematico, na
medida em que sdo agentes do conhecimento
e lidam com ele, fazem filosofia do conheci-
mento descoberta ou encoberta, explicita ou
implicita. Outra das coisas que nos move & ex-
plicitar o que cada um de nds faz dentro desse
campo para beneficio miituo e para beneficio
da propria Filosofia. Achamos que a expe-
riéncia do Gabinete é crucial, no sentido de
que ou ela é possivel e mostra a sua exequibili-
dade, e os resultados serdo importantes; ou
ela é impossivel e os resultados serdo igual-
mente importantes, mas de uma forma nega-
tiva. Para além da importdncia para a Filoso-
fia do Conhecimento, fariamos a demonstra-
¢do da possibilidade de um grupo de cientis-
tas e de investigadores se constituirem sob a
forma de uma associagdo autonoma, afastan-
do-se dos enquadramentos institucionais clas-
sicos, mas sem com isso querer inviabiliZar —
antes pelo contrario promovendo —, o diélo-
go com esses enquadramentos.

Amo T, w2 153, 4-45/3/198§

Provenientes de diferentes dreas do conhecimento, diversos investigado-
res acabam de constitiir o Gabinete de Filosofia do Conhecimentb. Ape-
nas mais uma experiéncia? Ou a experiéncia (necessaria) de uma refle-

xdo interdisciplinar?
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' 'Uma grande abertura

«JL» — Até que ponto é que o GFC goza de
apoio a nivel institucional?

M. Villaverde Cabral — Antes de respon-
der & questdo apraz-me particularmente fazer
minhas as palavras do prof. Moniz Pereira,
no sentido em que, vindos cada um de nés de
horizontes tdo distantes, h4 como uma perfei-
ta identificacdo no movimento que a cada um
de nbs anima e nos fez encontrar. Por parte
das ciéncias sociais, como nas ciéncias exac-
tas, formalizadas, ha uma filosofia do conhe-
cimento que é feita quotidianamente. Umas
vezes ela é explicitada, outras vezes nao o é de
todo e, talvez até na maior parte dos casos, é
semiexplicitada e fica a meio caminho. E es-
sa necessidade de explicitagdo.que deu azo ao
nosso encontro. Pessoalmente, penso que as
ciéncias sociais carecem particularmente de
um esforgo a esse nivel. E, de facto, cada vez
mais exigivel que o cientista social se debruce
sobre os pressupostos que presidem ao seu
trabalho disciplinar, a fim de promover a sai-
da de alguns dos impasses em que as ciéncias
sociais se encontram. A possibilidade que este
trabatho interdisciplinar nos esta dando é a de
construirmos objectos, problematicas, que
sdo transdisciplinares desde o inicio e que no
sdo a simples comparagio ou migracio de
conceitos e analogias de uma ciéncia para ou-
tra.

A respeito dos apoios ao Gabinete, creio
que, quer a nivel plblico que a nivel privado,
temos encontrado uma abertura muito gran-
de. Mais de uma pessoa colocada em posicoes
importantes nas instituicoes tem-se dado con-
ta, espero eu, do que dizia o prof. Moniz Pe-
reira quando acenava para o caracter crucial
da experiéncia. Temos que ser pacientes, mas
simultanemanete persistentes e, quando for
possivel desfazer esta circularidade de s6
apoiar quem ja foi apoiado, seré possivel en-
tao criar uma dindmica francamente positiva.
Institui¢des como o INIC e a INICT sabem da
nossa existéncia e julgo que viremos a obter
apoios para as coisas que pretendemos fazer.

«JL» — Sera entio dessas instituicdes que
vira a garantia para o financlamento dos pro-
jectos de investigagio do GFC?

F.G. — Como em toda a parte. Sdo agén-
cias cuja vocagdo é financiar projectos de in-
vestigag¢do. Nao estamos numa posicdo dife-
rente de qualquer outro centro de investiga-
¢ao.

«JL» — Mas & voz corrente que existem bas-
tantes dificuldades financeiras entre os orga-
nismos estatais ligados a cultura. O INIC, por
exemplo, niio dispunha de verba suficiente
para responder as necessidades...

M.V.C. — A questdo é esta: os recursos,
quer no dominio da investigagdo cientifica
quer no domindo cultural, sao por definicao
escassos. Por consequéncia, o problema é o da
defini¢do das prioridades. Ha um processo de
selecgdio das prioridades ao qual nos candida-
tamos juntamente com outras instituicoes,
outros investigadores, com a nossa proposta
que nos parece suficientemente idonea e via-
vel para merecer ser seleccionada, entre ou-
tras.

L.M.P. — Nos temos um capital intelec-
tual, se assim se pode chamar, que merece
uma contrapartida de financiamento. Primei-
ro, porque as pessoas que constituem o GFC
ndo sdo amadores nem carolas. Segundo, por-
que o facto de nos termos reunidos tem em si
um enorme valor, pois potencia a capacidade
de reproduzir o esforgo investido. E até por-
que, provavelmente, a ac¢do do Gabinete ex-
travasara para fora dele.

«A maie de todas as ciéncias

JL» — Qual o significado dessa trans-
disciplinaridade do ponto de vista filosofico?
Sera que isso implica o retorno da Filosofia ao
seu estatuto de mie de todas as ciéncias, nu-
ma época em que aparentemente se assiste a
uma especializagio progressiva no campo
cientifico?

F.G. — Acho que entramos num tema de




Uma
instituicdo
inédita

conversa muito interessante. Este Gabinete &
uma instituicdo mais ou menos inédita e ndo
sb entre nos. Nio sei de muitas instituicoes
deste tipo nos contextos que me ¢ dado conhe-
cer. Niao ¢ uma institui¢do interdisciplinar
apenas no sentido em que os seus projectos
apelam 2 colaboracdo de disciplinas diferen-
tes. O que ¢ interessante na nossa associacio é
procurarmos ser um «clube», um lugar de en-
contro, cujo objectivo primeiro é uma interro-
gacdo permanente sobre os modelos de. inteli-
gibilidade, sobre as condicées de formagio
das hipdteses, sobre as implicagdes das meto-
dologias, sobre as formas da argumentacio e
da prova, sobre os termos da aceitagdo e da
recepcdo das hipdteses e das teorias, numa
palavra, uma interrogagio sobre o sentido da
explicagdo. Mas — e & ai que reside o carcter
inédito — nds fazémo-lo a partir dos proble-
mas que cada um dos projectos encontra te-
maticamente nos seus objectos proprios, pro-
curando-se que as questdes sejam tratadas fi-
namente, tecnicamente, e nao «molarmente».
Por exemplo, a racionalidade estd no cerne de
varios dos nossos projectos. Ora, no horizonte
filosdfico habitual, isso significaria apenas a
referéncia a quatro ou cinco nomes, a quatro
ou cinco ideias-for¢a. Nos nossos projectos de
- investigagdo, pelo contrario, o probiema da
racionalidade traduz-se em questées bem de-
terminadas que serdo abordados por metodo-
logias especificas: por exemplo, os modelos do
«Estado — providéncia» ou a racionalidade
administrativa; os modelos de disputa racio-
nal; as modalidades da prova; a representa-
¢do cientifica do corpo e as concepgdes popu-
lares; a formalizagao e os seus limites; estraté-

Luis Moniz Pereira: «As nossas preocupagdes ndo se
esgotam no pragmatismos

gias de solugdo de problemas, etc.

M.V.C. — Em relacdo ao problema dos ca-
minhos que se afastariam cada vez mais entre
a reflexao filosdfica, por um lado, e a crescen-
te divisdo do trabalho cientifico, por outro,
quero crer que é hoje uma falsa questdo. O
aprofundamento da divisao do trabalho
cientifico tem exigido novas reformulagoes de
natureza filoséfica. Suponho que hoje ne-
nhum filésofo se candidata a totalizador das
especializagbes, mas cada nova modalidade,
cada aprofundamento da especializacdo, im-
plica patamares de reflexao filosofica diferen-
te. Esta reflexdo, como deduzo do trabalho do
F. Gil, ndo parece desligar-se, contudo, da
histéria do pensamento filosofico.

L.M.P. — Eu ia até no sentido contrério,
acho que a maior, especializagdo cria maior
comunicagao. Por exemplo, a maior especiali-
zac¢do em Inteligéncia Artificial, ao querer co-
municar em portugués com o computador,
obriga-me a ir estudar linguistica; a clareza
do raciocinio obriga-me a ir estudar logica. Is-
so so foi possivel pelos avancos da minha
prépria disciplina, das técnicas que me per-
mitiram ir mais além nas minhas ambicdes e
nas de quem fez investigagdo neste dominio.

F.G. — O que é importante, hoje, ¢ que a
ciéncia tem de se pensar a ela propria filosofi-
camente. Este é o problema. Hoje, as ciéncias

Fernando Gil: «Ha pessoas e hd problemas, s6 nos
restando esperar que haja também recursos»

dependem mais e mais de reflexdo. E sdo os
cientistas que tém de a fazer em primeiro lu-
gar. Muitos dos melfhores filosofos hoje em
dia sdo cientistas, sdo pessoas como Mandel-
brot, Eigen, Thom...

Jl» — R

P em relaga
cientifico...

F.G. — Sim, penso que hoje em dia ja esta-
mos a sair daquela situa¢ao em que os cientis-
tas se glorificavam em desconhecer completa-
mente a filosofia.

Contactos

«JL» — O GFC esta em contacto com outros
organismos semelhantes, a nivel internacio-
nal?

M.V.C. — Na prépria constitui¢ao do Ga-
binete estd implicita uma marca de relagbes
internacionais que corresponde a uma verda-
deira rede, sem a qual alias a reflexdo cientifi-
ca e filoséfica nao funcionaria. Essa rede é ga-
rantida pela propria situacdo e pelas proprias
relagdes que cada um, individualmente, traz
ao Gabinete.

L.M.P. — Gostariamos de fazer de Lisboa,
através da nossa actividade, um «n6 na rede».

M.V.C. — Uma nogéo que se tem de rejei-
tar é a de uma ciéncia e de uma filosofia «por-
tuguesas», sobretudo se isto quiser significar
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Manuel Villaverde Cabral: «E cada vez mais exigivel
que o cientista social se debruce sobre os pressupos-
tos que presidem ao seu trabalho disciplinary

uma espécie de «pedido de desculpas». Nestes
dominios ha sb um padrio e ele €, necessaria-
mente internacional.

«JL» — Qual a séedimentacio dos futuros re-
sultados dos projectos de investiga¢io? O
GFC encara a constitui¢iio de um nucleo edi-
torial? Ha publicagées periodicas em vista?

M.V.C. — A parte editorial &€ das mais
custosas financeiramente. Mas o conhecimen-
to & para se transmitir. Nos prevemos nos es-
tatutos do GFC todas as modalidades «stan-
dard» de comunicacdo dos resultados parciais
e finais da investiga¢do, desde os encontros e
coldquios até a actividade editorial.

F.G. — Alias, o nosso primeiro coloquio
internacional realizar-se-a ja este ano em co-
[aboragdo com a Universidade de Evora. Tra-
tar-se-a2 de um encontro interdisciplinar con-
sagrado as controvérsias cientificas e filosofi-
cas, e no qual participagao, além de cientistas
e filosofos, também juristas, logicos, sociblo-
gos, etc.

L.M.P. — E esperamos também que os
meios de comunicagdo social valorizem sufi-
cientemente a producao do conhecimento pa-
ra nos dar um espago, mesmo que especializa-
do. Nao vemos, por exemplo, porque a nossa
Televisao ndo deva ter um espaco em que a
abordagem de topicos especializados tenha o
seu lugar. ]




